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A Prefeitura Municipal Pacoti-Ce

Comissao Permanente de Licitafao

rV/

RECURSO ADMINISTRATIVO CONTRA INABILITAgAO

REFERENDA: TOMADA DE PREgOS N? 2021.03.23.001/TP.

OBJETO: CONTRATACAO DE EMPRESA DE ENGENHARIA PARA PRESTAgAO DE SERVigOS DE

ASSESSOR I A, CONSULTORIA, FISCALIZAgAO, GERENCIAMENTO, SUPERVISAO DE OBRAS,

ESTUDOS TOPOGRAFICOSlltffl»SÿLE”TibNWbGICO. GEOTECNICOS E ELABORAgAO DE

PROJETOS DE INTERESSglMECRETARIA DE igSpSTRUTURA DO MUNICIPIO DE PACOTI/CE.

V

HI fggpi SB
F. J. DE MATOS NETO-ME, pessoa juridiea de direito privado, inscrita no CNPJ sob o

yy, ISI; jjpl
numero 20.160.697/0001--75, sediada a Rua Domitifia Maria da Conceigao, numero

510, Bairro Paulo MalaqurasÿMuflidpio deGroairas, Estado do Ceara, CEP: 62.190-000,

neste ato representada peio set} responsavel le|p||o Senhor FRANCISCO JOAO DE

MATOS NETO, Engenheiro Civil/ ifepjtesarto, cas|dg>, residente e domiciliado a Rua

Francisco das Chagas Barreto Lima, jMumerdÿ938, Bairro Campo dos Velhos, cidade de

M
It,

Sobral, Estado do Ceara, CEP: 62.030-095, pqrtador do ePFm035.229.633-00 e do RG

2005031072900 SSPCE, vem, atraves "deste, apresentar RECURSO

ADMINISTRATIVO CONTRA INABILITACAO NA TOMADA DE PRECOS Ng

2021.03.23.001/TP. insurgindo-se contra a decisao da comissao permanente de licitagao do

Municiptb'de Pacotf-Ce, qjÿtulgdaÿtdrrio JMABIUTAEÿma suprSfedaTomada de Pregos, e o

faz pelas razoes’que se seBfleigSTTr gaff MM? ESS
ism Sta . SB

1.0 - RESsHvA PEV1A M

"" "comissSo deÿlidtafao eSemaÿmemBroÿÿ mesma, e"ie todlfo corpolle TuncionlFios 4#
Prefeitura Municipal de Pacoti-Ce.

As divergences objeto da presente recorrente referem-se unicamente a aplica$ao da

Constituifao Federal, da Lei de Licitagoes e do Edital em relagao ao procedimento licitatorio

em exame. Nao afeta, em nada, o respeito da Signataria pela institui?ao e pelos profissionais

que a integram.
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F. J. DE MATOS NETO-ME ;TECTA CONSTRUCTS E 3ERVIQOS;|CNPJ: 20.160.697/0001-75
RUA DOMiTiUA MARIA DA CONCEICAO, 510. PAULO MALAQUIAS, PACOTi, GE, CEP: 62.190-000
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mais, o peticionario afirma seu total interesse e disposigao em vir a prestar servigos a esta

sociedade. No entanto, nao pode deixar de questionar algumas inconsistencies, equfvocos e

potenciais ilegalidades, presentes na TOMADA DE PRECOS 2021.03.23.001/TP. que virao a

prejudicar a recorrente e ao Municipio de Pacoti, que podera ser prejudicado com perdas

tecnicas e economicas.
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2.0- DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, comprova-se a tempestjvjdade deste recurso, tendo sido, portanto, cumprido os

prazos previstos no editaLfiÿlfdados pelos p:re$eitos das Leis, mais especificamente da Lei N9

8.666/1993, em seu arfjj§§. J |§§§

3.0-DA FUNDAMENTACAO LEGAL !
wijjBa i$5£32 iSaSr =~t»,

0 presente RECURSO APMJNISTRATit/b COEIRA INABHjirACAO encontra base Legal no Art.

109, inciso I, alinea a, da 8.666/1993, de 21/06/1993, e suas alteragoes, na Constituigao

>A PE PRECOS NS 2021.03.23.001/TP.

is

Federal, bem como no Edital

ii
4.0-DA MOTIVACAO

111
"ÿAtA DE Q&mm&to DO JULGAMENTO DA HABILITAÿAONo documento denominado como

DA TOMADA DE PRECOS AT 2021.03.22.001/TP?, publicada no portal do Tribunal de Contas do

Estado

{https://licitacoes.tce.ce.gov.br/index.php/licitacao/deliIls/proc/172832/licit/129372), e na

edigao do dia 25 de maio de 2021 do Diario Oficiai do Estado do Ceara (DOE)

do Ceara

iiwte(http://(H)agÿjSÿcefgavMW2021Afÿ/dd2mi0S25pEi®|fÿ-i:a Comissao de
am.....g*g8t ** Bs mspwm

Licitagao ddSiinicipio dÿa©li£d.ecla|0ffl“a impetrante coniaJNABlLITAPjeÿbblilgeacao

Ilirdas e dÿbidas,.confcffilÿderiÿconstajÿTdiante.totalment*

l iSf !§f*f%SC EH
“Al&rfeito ffe LTCitagao;db MÿciÿSÿeÿa&ipdigoifÿrff ***

impetrante, razoes que a impetrante considera descabidas, equivocadas e erroneas, conforme

colacionamos trecho da publicagao do DOE (Figura 01) e da "ATA DE DIVULGAQAO DO

JULGAMENTO DA HABIUTAQAO DA TOMADA DE PRECOS N° 2021.03.22.001/TP" (Figura 02),

logo abaixo:

F, J. DE MATOS NETO-ME {TECTA CONSTRUCTS E SERViQOS) i CNPJ: 20.160.697/0001-75
RUA DOMITiLIA MARIA DA CONCEiCAO, 510. PAULO MALAQUIAS, PACOTI, CE. CEP: 62.190-000
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Estodo do Crars - f refillin'. Mnnlcip.il tie P.Keri - Aviso tie Julgarawito de HaMiimeta - l'oroada tie Pie<ut N~ ;O21.B.22;0iH,‘lR A CeanssSo
da 5ticjta?Jto da Rrefottira do Mawapto de Paxti-.Ce torso pitilaco para conjiecanento dos wferesKutc* <we o midtado *> Jiiigamemo da HaWrtflpifo
re&csnte a modejiaade TOMADA BE PRHgos N? 2021.O3.I5U.-TE. como sepunte objeto Cantrataffia fle Empiesa de Engenharfa p»re.pm«*$to
dc Senlptis df ABUMI, Contultom, tiscaliiarSfi. GererwIiwKitro. SupewKita d< Obm, Escudos Topnjrtficoj, CWildit 13?cnol6pci>,
Ceaifrntcos e Einborafoo de Projetos df lnreresserta Serretaria delnfraestnuiirado Mttiikiplo de PacoiK % I MPRESAS lA’ABILITADAS:
RAZZ0USE PRCMETOS1CONSTRt'pOES tmAjtesrii ? &5-4 2; J 5 i,S5 3;.£S 3erannlado«raiit«u23,l doterrao dc reSfenetb;8 FRERF
CONSlmTfORALT0Asj»roi 5ÿ.3823.1-doÿiodecelOTacia.CEKTAKE.EN'GTÿ’ItAKIAECOJlSriTORIA.lTBA item SjS,3ejteai2Al

do tHi»o de reler&iaae'S.54,2,OS FNGFVHAKIALTJ>A item 5 *3;55 4 2eiil do termo de rererenaa, DF. BRITO F.VGEXHAMAua> S a,
>.53 cunmiadocoiiutfDi't 3.1 do teioo dc refereiicm, F.JBESiATOSKETO ,MF-Swa % 53.5S}CIKOUWB crap iiem 2 3 1 dotramo rfe nrfMSnn*, ?
MANOEJL FLOKINUO ,11. MOK i<wn 5.5.1 .tea 5.5i, 5 5 ? cnoadadocoot ilem 2 5 1 dnternu de ier«renna impmu HABIUIADAS- ElDtCIA
SEKVlÿOS in; FKGWBAS1A LTDA- Fira apartir desta date abertoo <janlt|aidki legal para piazo-iwumt Coso aiobaja Intefpoaipio devnrcursa a
aberana das . l.

u' dSlsPicolt-CE, no hortoic de 06h as Uh. no email btiaca*!S#r.cotj,ce..B®vbr e no site do TCE-CE:w»teedf.gov.br. Fredemco Alberto Sai'ipaio
Marfas -.Ewakfaita da Comiwfet femmaateda licitacfo.........

FIGURA 01: PUBLICAÿAO NO DIARIO OFIC1AL DO ESTADO DO CEARA (DOE).

2.3,1 do termo de referenda doedital; F. J DE MATOS NETO-ME inscrita no CNPJ 20.160,607ÿ0001-
75, apresentou o hem 5.5.3 em desconformidade com o edital, na declaragao de equip© tecnica nao
consta engenheiro apto a elaboragao de projetos de tecncsogia das comunicagdes, descumprindo
assim o item 5.5.3 cumulado com item 2.3.1 do termo de referenda do edital; e MANOEL FLOR1NOQ

idSMÿATA DE DIW.LGAQAOMo 3ULGAMENTO DA HABILITAQAO DA TOMADA DE

#T'- -.
"Apresentou o itern 5.5.3 em desconformidade com o edital, na

declaragao de equipekMcnica nao consta eRgenheiro opto a elaboragao de projetos de

tecnologia das comunicagSS$ir descumprindo assjm o itemS.5.3 (...)".
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Ocorre que o motivo que a Cornissao de LicitagSd do MUnidpio de Pacoti aponta como motivo

de inabiiitagao no referido item e'tSfalnnente descabida, visto que o Edital do processo em

questao, tanto no item 5.5. QUALIFiCACAiÿffPÿICA {item que trata de TODOS os requisites de
............ . -

habilitagao relativos a qualificagao 'tecnica)r4ffglufflfeÿi;fComo em item nenhum solicita a

indicagao de algum profissional em especificd EngenheiroGvil, Engenheiro Eletricista,

Engenheiro Mecanico, Engenheiro Agronomo, Engenheiro Ambiental e/ou Sanitarista,

Arquiteto ou algum outro), como visto nas colagens abaixe;:_
5.5. QUALIFICAÿilOTECNICA
5.5.1. Coraprovagso de aptidao para desempenho de ativtdade pertinents e compatfvei
objeto da licitagSo, mediante atestado de capacidade t&nica, fomecido por pessoa juridica de
direlto pdbiico on privadoj com identificagao, comprovando que a llritante executou servigos
corapatfveis em caractertsticas como objeto desta iicitagao,
5,5.2. Certidao de Registro e QuitagSo de Pessoa Juridica junto ao Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia - CREA, que conste responsiveI(eis) tfecnico(s) com aptidao para

ilcitacao para o(s) qual(is') participara atraves de dedaragSo expressa assinada pelo(s)
proftss:onai(is) mdicado(s), com brma devidamente reconhecida em cartdrio do subscritor,
informsndo qtte oft) mesmoCs) concordat) com a ittdusSo de seu(s) nome(s) na participagao
perrnanente dosservigos na cofidlgao-de profissional responsdvel ttcnico.
5.5,4, Apresentar para a execucSo dos servigos no mfnimo um profissional tÿcnico responsive!
para osservigos da ticitagao para a quai participara, comprovando vinculo com a licitante;
S,5.4.1. 0 vinculo exigido pcderÿ ser comprovado mediante apresentacao de CTP5 anotada pela
participante; coutrato de prestagao de servigo finuado entre o profissional apontado e a
participants; ou ato consfitutivo/contrato sodal/ata de eleig5o/posse da atual diretoria, caso o
profissional seja SOCID on diretor da empresa participante.
5.5,4.2. 0s profissionais intlicados para a execugao dos servigos deverao apresentar certidao de
registro ou de inscrigao junto ao Conselho Competente, comprovando a regutaridade da situapSo
do mesmo.

FIGURA 02: PUBLICAQA
PREQOS N° 2021.03.22i

a) Sobre o

com o

cosn

FIGURA 03: TRECHO DO EDITAL (ITEM 5.5. QUALIFICAQAO TECNICA).

F. J. DE MATOS NETO-ME iTECTA CONSTRUQOES E SERViQOS)|CNPJ: 20.160.897/0001-75
RUA DOMITiLIA MARIA DA GONCEICAO, 510, PAULO MALAQUIAS, PACOTI. CE, CEP: 62.180-000



%
TECTA

COHSTHU&ES E SERKTSOS

desta forma, seguindo exatamente o edital do processo licitatorio de tomada de pregos N2

2021.03.23.001/TP, especialmente no item 5.5. QUALIFICACAO TECNICA (Figura 03),

apresentamos exatamente como solicitado no item 5.5.3 (Figura 03), a indicagSo da equipe

tecnica dispomvel para a realizagao dos servigos da licitagao, com firma reconhecida (Figura

04), onde nela consta como indicagao, o Sr. Francisco Joao de Matos Neto, Responsavel

Tecnico (Engenheiro Civil) da impetrante, como veremos na imagem abaixo:
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Apresentamos tambem, como solicitado no item 5.5.3 (Figura 03), declaragao expressa

assinada pelo profissional indicado, informando que o mesmo concorda com a inclusao de seu

nome na participagao permanente dos servigos na condigao de profissional responsavel

tecnico (Figura 05), como demonstrado na imagem abaixo:

F. J. DE MATOS NETO-ME (TECTA CONSTRUCTS E SERVIQOS)|CNK1: 20.160.697/0001-75
RUA DOMITiLIA MARIA DA CONCEIQAO, 510, PAULO MALAQUIAS. PACOTt, CE, CEP: 62.190-000
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FIGURA 05: COMPROMISSO DE PARTICIPAQAO

Sobre o item 2.3.1: "(...) descumprindo assim o item 5.5.3 cumulado com 0 item 2.3.1

do terrnBmmamm&oeditdhÿ-
1 ..............."ÿ’ÿ•’ÿÿ -’ - •- -•••-• •• •-

Outro motive totalmenteiteSGabldOj Vist0. que 0 termo de refelfffiia, emhora'seja .prÿanpxn

pcrtencentfelSB edital, emgnomento nekSSttn e citado, referengEado ou menddfaafldrio item

5.5.3 (FigÿR).

b)

f

.... -

rrtifCi
=g- fizz ggffgjgÿ mmatttta yy-j

§ Jf jpDÿlfa ®®mi'%Eerrna iesijia, sCfeigritlle;
gMÿ MV rifFo&+ro .rÿc aAl+*i ,

-'ÿce contrato, sob pena de comoromaier 0 ca rater competitivo do certarneT
em atendimento aos arts. 32, inciso II, e 42, inciso III, da Lei ns 10.520/2002
c/c art. 82, inciso I do Decreto ns 3.555/2000. Acordao 531/2007 Plenario."
(In: Licitafoes e Contratos -Orienta?oes e Jurisprudencia do TCU; 59 Edifao -
Revista, atualizada e ampliada - Brasilia - Tribunal de Contas da UniSo, 2010.)
(g-n)

Vale destacar ainda, que os atestados tecnicos apresentados, em momento algum foram

questionados pela comissao de iicita?ao, ou seja, a comissao julgou a qualificagao tecnica da

impetrante compativel com o objeto do certame, julgamento este, realizado de forma

F. J. DE MATOS NETO-ME (TECTA CONSTRUQOES E SERVICES)|CNPJ: 20.160.697ÿ0001-75
RUA DOMITILIA MARIA DACONCEI0AO. 510, PAULO MALAQUIAS, PACOTI, CE, CEP: 62.190-000
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—" acertada, pois, mesmo que o servigo de "elaboragao de projetos de tecnologia das

comunicagdes"constasse no edital, nao constitui uma parcela de maior relevancia.

TECTA
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E necessario, portanto, que as exigences relativas a qualificagao tecnica sejam interpretadas

em consonancia com o disposto no art. 37, inciso XXI da carta magna, juntamente com os

demais dispositivos infraconstitucionais, a fim de que sejam exigidos somente os requisitos

indispensaveis ao cumprimento da obrigagao cujos valores acarretam o valor significativo no

orgamento correspondendo a mais de 4% do valor total, de modo a possibilitar a ampla

participagao de competidoresdlt-eireisados enrjcontratar com a Administragao, assegurar a

economicidade da contratfagao e garantir, jÿijpre que possivel, o tratamento isonomico,

abrindo o maximo a cffiSirrencia. .1 mm1 "(...) BiSfervo qqesajdepender da complexidade de cada licitagio, sempre
exislirao peculiaridades tecriicas individualizadas de maior ou menor
relevfneiy que Ipoderao na0?i£pnstar de forma exaustiva nos atestados
relativoi a execygoes dc objetds bastante similares, o que nao significa

€|§Lincapaeidade da 'gmpresa executors. Assim sendo. sc o escooo maior e
."-Mendidoÿ nao ha razao naraifesdassificar licitante oue deixe de contemolar

afeum vocabulo tecnico insculpido no edital. no termo de
referenda ou rrd badco O que enseja a desclassificagao e o nao

atendimento de-.fato ao? “requisitos editalrcios. Interpretacao diversa
fraeilfeawartcticocesso licitatdrio. possibilitando a insergao nos editais de
expresses t6cnica54qtie representcm uma verdadeira corrida de obstaculos,
de modo a DermrfTF&ajirecionamento das licitacdes. contrariamente o

(In: Licitagoes e (ioritfatos-Orientagoe's e Judsprudencia do TCU; 5s Edig5o -
Revista, atualizada eampliada.ÿBtasilia - Tribunal de Contas da Uniao, 2010.)

(g-n)

IS
Ainda assim, mesmo que a impetrante nao tenha apreselntado na declaragao de equipe tecnica

engenheiro apto a elaboragao dejprojetos de tecnologia das comunicagoes (Nao apresentou

o tfemdO QUAl©CACAO TfCNIGÿSS soliCibu}; aÿrmaipBssui emjieugquadro

tecnico, conlÿmonstradifn#eeftTdac£aiHRegistro e Quitagl(ÿRQ) (Figurqilÿenÿila pelo
vm as? s jss

Conselho Regional de EngCTbariaÿAgrotiomÿdfinGeara (CREJggf), comojÿponsavelynico,
o Sr. Abdul Hamid Matos Moreira, Engenheiro Eletricista-Eletrotecnica. Como o profissional

ut9ÿRii€&ESÿEM9E§ÿ¥KOS
espontanea vontade, concordat com sua inclusao no quadro tecnico da empresa, sendo;«r

declaragao (Compromisso de participagao) considerada excesso de preciosismo.

porque

A.ff

F. J. DE MATOS NETO-ME (TECTA CONSTRU£0E$ E SERVIQOSi|CNPJ: 20.160.697/0001-75
RUA DOMIKUA MARIA DA CONCE1QAO, 510, PAULO MALAOUIAS, PACOT!. CE. CEP: 62.190-000
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F1GURA 06: CERTiDAO DE REGISTRO E QUttACAO DAEMPRESA F. J. DE MATOS NETO

M». SSgB® aaSBSa
Item, SsiSiaiS iSisiSsj :““:':‘::-

'teffik Igllpig MS *HJK«
=ÿ' "Absterihaÿse de exittir. no atb convocatorio. gue as empresas licitantes e/ou

contratadas apresentem dedarafcao. emitida pelo fabricante do bem uu
posafemiblenas condicSes tecnicas para executar os

sorvicoff.-s5o repreSentantes legais e estao autorizadas a comercializar os

produtos.:'4-ÿcryff6fepbjctq:||jP;termo de referenda, uma vez aue essa
exiaericia restnheedicaratercompetitivo do certame e contraria os arts. 3?, §

IS, ftiisla. e 3(}fiaa.ei ng-il666/1993 AcordSo 423/2007 Plenario." (In:
Licitag8£s~e Contratos —:Srtenfatoes e Jurisprudencia do TCU; 5* EdigSo -
Revista, atualizac|9«Atnpliad)r§3ÿis(lia&trjÿunal de Contas da Uniao, 2010.)

Illfl(gn) C::T

Neste sentido, se pronunciou o TCE/MG, como podenifftScfextrair da denuncia de 812.442.

Vejamos trecho da ementa:

! "1, Editall de licitae§b:Mad podc conter exigence dequalificagfetgg-iica que

S?£5? nlo seja indispensavel Slsÿarantia
contratuaisÿfiSque nao esteja previstapm Lei (...). ajjgjjsr extgiincia de

•~sg expeii§ncÿÿÿrior na execugao de aBjetd identico ao4to&rtQ.»:fri>ossfvel
|usUficativa.ÿ<«izo4vel e4-gg nao ofetyeiiaSbHnapio da

ide, nernprefildicar a ofiteneao da pngjSSpf mais vantejqsa".

:t -I i: :i

Ipi
glgf se houvef;s§

saw

-nnwwatiÿFiswAcjroii?i?H
resposta a um de seus junsdicipnacfds;--- I

__
__ |

L\f 6fT) ,-p»

iCOSi. iSaalg ’ll ....

"Inexistindo tal exigencia e, muito menos, a necessaria correlagaa entre a
habilitagao especial e os servigos a serem desempenhados pela vencedora,
nao cabe ao interprete ampliar exigences ao seu talante, assim como nao
cabe aos demais licitantes buscar exigemcias maiores do que as devidas, ate
poque, visando a licitagSo a maior participagaa possfvel em homenagem ao
principio da concorrencia, as restrigoes a participagao devem se conter em
estritos limites"

F, J. DE MATOS NETO-ME (TECTA CONSTRUQOES E SERVtQOSi ! CNP,i: 20.1SO.697/0001-75
RUADOMITILIA MARIA DA COMCEiQAO, 510, PAULO MALAQUfAS. PACOTI, CE. CEP: 82.190-000
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Pelos fatos expostos na literatura acima, a impetrante ressaita que sua inabilitagao foi

totalmente descabida, injusta, erronea e equivocada, devendo, assim, a comissao de Licitagao

do Municipio de Pacoti, rever sua decisao e considerar como habilitada a empresa F. j. DE

MATOS NETO-ME.

Cabe aqui ressaltar e lembrar aos nobres julgadores que de acordo com o § 1ÿ, inciso i, do art.

3?, da Lei 8.666/93, e vedado aos agentes publicos:

"I - admitir, prever; incluir ou tolerar, nos atos de convocagao, clausulas ou
.ÿcojiSfÿT’”q(]e :CQpgrornotarn, restrinjam ou frustrem o sen carater
Fcompetitivo e estabelegarn preferences ou distingoes em razao da

naturalidade, daTsede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra

circunstab|ia irqiSSjhente ou irrelevante para o especffico objeto do
contrajiltg.n) 1III1
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Em discordancia ao enteridimento iidaTComissab de Licitagao do Municipio de Pacoti, que

apresenta um notavel excessivo rigor, costivem rneticionar tambem o Principio da

Razoabilidade Administrate, ou pppporcionafidade, como denominam alguns autores. A este

respeito, temos nas palavras de Ma rgi#lusterj$#fliho: II

"0 prirrcrpio da propOfcionaiidade restringe o exercicio das competences
publicas, proibiridoT©.exress&i. A medida do limite e a salvaguarda dos
interesses publicdsie privadbs eni jogo. Incube ao Estado adotar a medida
menos danosa poissivel, atrayes! da compatibilizagao entre os interesses

sacrificados e aqueles qubT.se pretende proteger. Os principios da
Droporcionalidade e razoabilidade acarretam a imoossibilidade de imoor
conseauencias de sevsridade incomoativel com a irrelevancia de defeitos."
(In: Comentarios a Lei de LicfteÿSes e Contratos Administrativos; 5? Edigao -
Sao Paulo-Dialetica, 1998.) (g.n)
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proposta maisi vantajosa; -quando ertrÿConflito os formalisifios, com 0 -Pril&jpio da

Razoabilidade: I ' m
mmm rn m deJicftante pay. descurnpriroento. deÿxigenciÿ.

TL fT £ £* r~ edftafcia "lvdecidi«ÿcerto qiieÿa administragao.T.eni' teffia J3e
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666/93, Art. 41), e, especialmente ao Principio da legalidade estrita, nad

deve, contudo (em homenagem ao principio da razoabilidade), prestiaiar de

forma exacerbada o riaor formal, ao panto de orejudicar o interesse piiblico

que, no caso, afere-se pela proposta mais vantajosa" (g.n.)
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Convem ressaitar que a comissao de licitagao deve primar pelo maior numero possivel de

participates no certame, sobre tal otica, vejamos o que diz o renomado Jurista Adiison de

Abreu Dallari:
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"Existem claras manifestagSes doutrinarias e ja existe jurisprHÿKÿrfo.
sentido de que, na fase de habrlitagao nSo deve haver rigidez efcfessiva;:

deve-se procurar a finalidade da fase de habilitagao, deve se verificar se o
proponente tem concretamente idoneidade. Se houver um defeito minimo.
irrelevante para esta comarovacao. insto nao pode ser colocado como
exciudente do licitante.. Deve haver uma elasticidade em funcao do obietivo,

da razao de ser da fase de habilitacdo, interessa consulta ao interesse
publico, aue haia o maior numero possivel de oarticioantes.' (g.n.)

Com habitual precisao, Hely Lopes Meirelles ensina que:

"A orientagao corretai nas LicitagBes e a dispensa de rigorismos inuteis e a
nao exigencia de fofBialidades e documentos desnecessarios a qualificagao

-ÿÿafiÿÿifgÿ’dogiemlicitar (...) £ um verdadeiro estrabismo publico, que as
-ÿSÿutoridades superiors

' persistam nas suptljEStorgoes rotineiras de complicar aquilo que a legislate

ja simplificou (...|JQS administradores publicos devem ter sempre presente

que o forhnalisrTvo fnutil e as exigences de uma documentagao custosa

afetaoi imutos Itctentes e levam a Administragao a contratar com uns
pouc&pm pioresSSaklifoesÿpara o Governo"

p§p§ pjBljji pjj,

Oportuno, a propositoÿihvocar a decisao abaixo, profenda peio Tribunal de Justiga do Rio

precisam corrigir, para que os burocratas nao

I

Grande do Sul, cuja orientagSo deveria ser seguida no juigamento do presente recurso, verbis:

'ÿÿÿsatspncorrencfca fazÿK.jdsjm que o maior numero de licitantes se
habilitem para o objetivc teTafilitar aos orgaos pdblicos a obtengao de

coisas e~_servigos mais convenientes a seus interesses. Em razao desse
escopo, exig&naas demasiadas e rigorismos inconsentansos com a boa
exegese.da LeH36yem ser aftedados. Nao deve haver nos trabalhos algum

rigorismo e nSo prlmeira-fqse da habilitagao deve ser de absoluta singeleza o
procedimento liciiilrtorio" fffiRDR 14/240)

Por isso, sem precisar de grande aprofundamfenio ou matores explicagoes, dada a irrefutavel

comprovagSo, citamos apenas esclarecimentos a cerca de leitura e interpretagao erroneas

acerca do motivo que inabilitou a recorrente, a referidalinfabilitagao da empresa causa afronta

direta aojflMctptoÿlegalidadÿrt.*37. caputÿaÿkssegugÿÿÿMdÿÿministÿaoJijblica................— '*3f||so e permiti||§fIzer o que a Lei autoriza.

Frise-se queÿdministjÿÿjaublica obedeceri aos.principiqSjda legalidadejrimpes'soaiiciade,
mm mm Mft

moralidade, publicidade e eficiencia. no juigamento das propostas, agambarcando-se na

CQWi#t xp* c
- "na legSlacao, as obras, se™iSTVmprasÿal,aW5oesTiRo cMl&leSianl

de licitagao publica que assegure igualdade de condigoes a todos os concorrentes.

V

Consoante as ligoes de Carlos Arl Sundfeld, "a ligagao da Administragao
pdbiica com a lei e, portanto, extensa e inafastavel, podendo ser resumida
como segue: a) seus atos nao podem contrariar, impllcita ou explicitamente,
a letra, o espirito ou a finalidade da lei; b) a Administragao nao pode agir
quando a lei nao autorize expressamente, pelo que nada pode exigir ou
vedar aos particulars que nao esteja previamente imposto nela."
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Diante do exposto, e da ilegalidade da inabilita?ao supra, que veio a prejudicar a licitante

acima qualificada, conforme edital de julgamento, requeremos que seja reformada a decisao

de inabilitar a empresa citada, nos tornando habilitados e aptos para a proxima fase do

certame.

Art. 59, inciso XXXV da Constituigao Federal de 88:

"a lei nao exciuira da apreciagao do Poder Judiciario lesao ou ameaga a
direito."

Lei 12.016 de 7 de agosto de 2009 em seu Art. l|i

. rtffijijtedo de segura nga para protegee direito liquido e certo,
amparado porfiabeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente

'***“' ou com abuso de pbder, qualquer pessoa fisica ou jurfdica sofrer violagao ou
houver juito rec©b;-;de sofre-la por parte de autoridade, seja de que

categorjafor e sejamiijuais forem as fungfies que exerga."

Ressalta-se que, naofkyendo as defiifBas reeshslderacpes quanto a incorreta inabilita?ao da

supracitada, a rpgiiprpnKprotocolararepreseritÿcao ilirito ao tribunal de contas. nos termos

da Lei 8.666/93, sem pre|u|zo das detoais medidas cabiveis, de acordo com o que segue:

•fSkArt 133- 'O controle das idespesas decorrentes dos contratos e demais
regidos por esta Lei ser5 feito pelo Tribunal de Contas

WMqeteike, na|SiffiTia dai ijdgislagao pertinente, ficando os orgaos
interessados da Administraglo responsaveis pela demonstragao da
legal'KfcTdgejggularidade da deSpesa e execugao, nos termos da constituigao
e sem prejulf&igg ststema de controle interne pelo previsto".

, „

§1®: "Cfulfouer lidtanfeFcontratado ou pessoa fisica ou juridica podera

representar ao Tribunal de Contas ou aos orgaos integrates do sistema de

controle intemo cohtra irregular!dades na aolicacao desta Lei, para os fins

do disposto neste artieo".(Gif*||
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coupes de f£jMffl8U?io jÿpte F. J. DE MATQsJ§ETO-ME dejSaffajedital

licitatoriojjjf Lei dasfecoes publifijiej N91J66/93) IBsdemÿftiiÿgc
prontameffesatendid#;ft?mais'“b julgamlfflKiÿBeve se processar obsirVando os prfhclpios
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A comissao de Licitagao esta equivocada quando inabilita a impetrante de forma tao

descabida, pois por tudo aqui exposto, ficou comprovado que a impetrante atendeu

prontamente a Lei de Licitaÿoes Publicas e o Edital de TOMADA DE PRE£OS N9

2021.03.23.001/TP da licita?ao e depende apenas da interpreta?ao correta e sadia desta douta

comissao.
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Assim sendo, Sr. Presidente e nobres Membros da Comissao de Licitagao do Municfpio de

Pacoti-Ce, a decisao aqui recorrida deve ser reformulada para reintegrar o referente processo,

ante as evidences das raz6es de fato e de direito acima expostos.

Espera a recorrente que ao examinar as razoes expostas, Douta Comissao de Licitagao

reformule sua decisao para reintegra-la ao processo.

Caso nao seja este o entendirajanfo?
'

"que fa$a subir os autos, devidamente informados a

autoridade superior parJgtpfa anaiise e deliberiisao.
mm •*
m

A signataria requer que;§eja HAB1UTADA a empresa F. J. DE MATOS NETO-ME. haja vista o
tfasg, s§gp; iif|

cumprimento de TGBAS as eÿjgencias Edital de TOMADA DE PRE£OS Ne
C-l

2021.03.23.001/TP. MM
ill

Nestes termos, pedimos bd%vS,enso,;ÿalidade>:obsefvÿ'ncia e obediencia aos principios das

Licita?6es (isonomia, Legalidade>y knpessoatidade, .Moralidade, Igualdade, Publicidade,

Economicidade e Eficiencia, PrdBfdade Administrativa, Vincula$ao

convocatorio e Julgamento Objetivo) e DEFERWIENTO.

Requer ainda, que seja a empresa recorrente>-;jfevidamen}e'int1ffiada do julgamento para fins

de seu pleno exercicio constitucional de postular a-abilise judicial do ato administrative

hostilizado, na remota hipotese de desprovimento de seu'recurso na fase administrativa.

ao Instrumento

Groairas, Ce|||fde Maio de.2021. mmm
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